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»National Allegory” in Romanian Identity Discourse

While analyzing the Romanian theoretical approaches on nationalism, the article formulates hypotheses about
the specificity of the national discourse in East-Central Europe cultures. The concept of ,national allegory” (Frederic
Jameson), together with the distinction between ,,pacifist” and ,combative” literatures, proposed by Pascale Casanova,
serve as theoretical background for re-defining the ,national” framework of Romanian literary writing.
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In context roménesc, paradigma  teoretici i
mijloacele de investigatie a identitatii nationale s-au
modificat surprinzitor de putin din perioada interbelici
incoace. Desi s-au acumulat tomuri de scriiturd cu privire
la ideea nationald, putine studii si-au asumat o perspectiva
metacriticd, meniti s-o includi intr-o tpologie si
sa-i stabileascd dinamica pe piata ideilor romanesti.
Faptul e oarecum explicabil prin context: in interbelic,
clarificirile conceptuail)e au fost mult devansate de ciutarea
sspecificititilor’, a ,esentelor identitare”, in timp ce in
perioada postbelica, discursul identitar a fost acaparat
de malformatiile totalitarismului. Mai surprinzitor,
insi, e ci nici dupd 1990 reflectia asupra identititii
nationale n-a avut parte de actualiziri spectaculoase, ci a
functionat in logica mistificare (provenitd, in mare parte,
din resuscitarea intelectualilor interbelici de dreapta) vs.
demistificare (curents, in istorie, in cirtile lui Lucian Boia
siin literaturd, in cele ale lui Eugen Negrici). Nici volumele
lui Lucian Boia, nici I/uziile literaturii roméne, nu contin
insi o — macar preliminari — meditatie teoretici cu privire
la discursul identitar.

Astfelincitlucrareade fatiare o tripliintentionalitate:
1. §4 actualizeze discursul teoretic despre nationalism 2.
Sa stabileasci o mic fizionomie a culturilor est si central-
europene, din unghiul ideii nationale si 3. Si propuni un
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concept specific de analizd a acestor culturi, pornind de la
problema national - este vorba de conceptul de ,alegorie
nationald’, sugerat de Frederic Jameson.

Articolul de fati pune intre paranteze perspectiva
etici asupra fenomenuﬁn, cu distinctiile care decurg din
ca. Nu interescazd, asadar, stabilirea diferentelor cﬁntre
un nationalism bun si unul riu - diferenti care a ficut ca
mai ales in cultura roméind singura opozitie operationali
si fie cea dintre nationalism, conotat negativ, si constiinta
nationald, valorizata pozitiv.

Din unghiul perspectivei de cercetare si de
interogare a ideii de natiune se pot distinge, in istoria
fenomenului, doud paradigme centrale: cea esentialistd si
cea nominalisti. Abordirile esentialiste, curente in istoria
criticii romAnesti, sunt cel mai bine ilustrate de studiile
etnosimbolice, care privesc ideca de natiune conform unui
model organicist, studiind, in general, evolutia genealogici
a nagiuniFor actuale din formatiunile etnice pre-moderne.
Dintre teoreticienii contemporani ai nationalismului,
Anthony D. Smith e printre putinele nume care mai
adopta un asemenca cadf;u de discutie.

Infinit mai profitabili e, in schimb, perspectiva asa-
zis nominalistd, care porneste de la postulatul ¢ natiunile
sunt ,forme de identitate sociald produse si re-produse
prin mijloace lingvistice si/sau strategii semiotice” mai
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generale. Si ci, de aceea, intelegerea ideii de natiune
se modificd in functie de perioac%a istorica si de actorii
sociali care o pun in circulatie. Din acest punct de vedere,
pozitia cu cel mai mare impact teoretic {i apartine lui
Benedict Anderson, care nu admite natiunea gec?at ca pe
un construct simbolic, ca pe o ,comunitate imaginatd™:
,Joate comunititile mai mari decAt satele traditionale
sunt imaginate” sau ,Ar fi mult mai usor dacd problema
nationalismului ar fi legatd mai degrabi de relatiile
religioase si de rudenie decat de liberalism sau de fascism™
sunt printre cele mai trangante opinii ale istoricului.
Lui i se adaugd, insi, mai toate aﬁordérile recente ale
nationalismului, de la studiile lui Ernest Geller (Nations
and Nationalism), Ruth Wodak sau Rudolf de Cillia
(The Discursive Construction of National Identity), care
analizeaz3, fiecare, strategiile de constructie a discursului
national in diferite regiuni ale Europei.

De notat, insa, cd aceasta perspectiva teoreticd si-a
dovedit eficienta mai ales cu privire la culturile europene
care au fost plasate, mai mult sau mai putin eufemistic de
citre teoreticieni ai World Literature, in categoria culturi
tinere, emergente sau dependente (la Pascale Casanova),
culturi (semi% periferice (Franco Moretti) sau, de-adreptul,
culturi de lumea a II-a sau a I-a, la Frederic Jameson. Nu
¢, asadar, greu de constatat ¢ aceastd conceptie a unui
nationalism construit prin diferite strategii institutionale
si lingvistice se aplici perfect culturilor in care, in cuvintele
lui Gregory Jusdanis, ,inainte de a fi obtinutd politic,
unitatea nationald a fost fabricati discursiv™, categorie in
care nu intrd doar cultura roménd, ci si - cu diferentele de
rigoare — cea bulgard, polonezi, ceha, slovaci. Din acest
punct de vedere, probabil ci cea mai radicali afirmatie i
apartine lui Ernest Geller, care conditioneaza proliferarea
dliDscursului despre natiune de absenta concretizirii ei din
punct de VCdfC)I‘C politic/institutional: ,Nationalismul
nu reprezintd congtientizarea de sine a natiunilor, asa
cum s-a spus, ci inventarea lor acolo unde ele nu exist2,
afirma rispicat Ernest Geller (desi tot el atrage atentia ci
»nationalismul nu este o inventie ideologici intimplitoare
si complet artificiald’, de vreme ce fizionomia lui este strict
dependenta de resursele si capacitatea creatoare a celor
care l-au consacrat).

Din aceastd cauzi, in culturile tinere ale Europei
s-a vorbit despre ideca nationald ca despre o formi de
inginerie culturali. La capitolul inginerie culturald stau
strategii de legitimare cunoscute precum insistenta asupra
originilor, asupra continuititilor - pe scurt — asupra
organicismului acestor culturi. In strinsi legitura cu ele,
descoperirea unor mituri fondatoare, inventarea unei
traditii culturale, exagerarea unor simboluri nationale
(de la figuri proeminente de politicieni pand la scriitor,
critici s.a.m.d.). Apoi, construirea retrospectivi a unei
etnii pure, care si justifice omogenitatea locuitorilor
statului national. Nu in ultimul rind, crearea - cu destule
negocieri si dezbateri culturale — a unei limbi nationale
unitare.

Cele mai permeabile la discursul identitar sunt,
in culturile est-europene, chiar istoriile literare. Istoria
literard ca gen devine aici colportor privilegiat al
valorilor identitare, depasindu~si atributiile stiintifice,
de colectionare si de evaluare a operelor , in favoarea
procesului de constructie culturald a acestei organicitati
etnice. Capitolul dedicat istoriilor literare din History of
the Literary Countries of East-Central Europe a lui John
Neubauer si Marcel Cornis-Pope (volume inconturnabile
pentru oricine e preocupat de fenomen) relevi cu
exactitate faptul c acestea — istoriile literare — au fost
elaborate i redactate, adesea, in momente de crizd politici
si sociald, indeplinind intr-o anumitd masurd rolul de
fictiuni compensative: prima istorie literard a Ungariei, a
lui Ferenc Toldy, a aparut imediat dupi esecul revolutiilor
pasoptiste; istoriile polonezilor Piotr Chmielowski sau
Antoni Malecki au incercat si contrabalanseze, dupi
acelasi model, infringerea migcirilor de independenti
nationald din 1863. Istoriile literare ale popoarelor
oprimate sau divizate, observa cu acuitate Neugauer, le
preced, in general pe cele ale statelor constituite — tocmai
datoritd acestei nevoi sporite de autolegitimare. Istoria in
cinci volume a [ui Georg Gottfried Gervinus (1835-1842)
apare inaintea unificirii teritoriale germane din 1871,
Istoria literaturii italiene a lui De Sanctis apare imediat
dupi unificare, in timp ce marea istorie a culturii franceze,
a lui Lanson, se publici abia in 1895, intr-o perioada in
care institutiile statului francez se puteau considera stabile.
Nici demersurile istoriilor literare romanesti nu sunt
indiferente de context: istoriile literare ale lui lorga fac
parte din consolidarea ideii de natiune in a doua jumitate
a secolului XIX-inceputul secolului XX, istoria lui
Lovinescu a fost conceputi in perioada imediat urmitoare
unificirii politice a Romaniei, iar cea a lui G. Cilinescu a
iesit de sub tipar dupd impunerea Dictatului de la Viena.
Din cauza amenintirii constante la adresa identititii
nationale, istoriografia literard est-europeani de secol XX
a rimas pind tirziu tributard postulatului herderian de
reflectare a ,sufletului” natiunii. De aici, trisituri comune
de constructie precum vizionarismul, organicismul,
increderea in capacitatea fondatoare a metanaratiunii
s.a.m.d., toate, inventariate in singura carte care incearci
si priveascd detasat problema identititii nationale in
timpul comunismului, desi rimne indatoratd paradigmei
esentialiste a problematicii — cartea lui Mircea Martin, G.
Cilinescu si complexele literaturii romdne.

Aceastd conformatie din multe puncte de vedere
comuni a culturilor emergente din Europa a condus spre
cristalizarea unei tipologii menite si explice diferentele
identitare dintre Europa occidentali §i cea orientald.
Probabil ci numele cele mai influente in stabilirea
dihotomiei dintre conceptia despre natiune a Vestului si
cea a Estului sunt Hans Kohn (Nationalism. Its Meanin
and History) si Liah Greenfeld (Nationalism. Five Radﬁg
to Modernity), mai ales ci sunt in masurd si explice
simptome culturale si politice ale acestor natiuni si gupé
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ce unificarea politic-institutionald a avut loc - far procesul
de inginerie culturald poate fi considerat, micar teoretic,
incheiat. Kohn vorbeste, asadar, despre nationalismul
vestic ca fiind rational si avAnd un pronuntat caracter civic,
in care constiinta nationald se suprapune cu constiinta
cetitencascd. Specific Statelor Unite, Frantei si Marii
Britanii, niscut ca ,efect politic al formirii statului’, e
descriscaun contractsocial,asumatinformalsifirescin viata
cotidiana a cetitenilor. De cealaltd parte, nationalismul
estic, specific societatilor ,aflate intr-un stadiu mai putin
avansat din unghi social i politic” (emergent in Germania
si Iralia, dar (Fe regasit in parti considerabile din Estul
Europei), nu e consimtit i resimtit ca un ,contract social’,
ci mai degraba sub forma unor relatii de rudenie si/sau de
statut social’. Fatd de Kohn, Liah Greenfeld® sau Ernest
Geller® introduc in aceasti tipologie si alte criterii, precum
caracterul democratic sau accesul la educatie al populatiei.
Ideea puternic, emfatici de natiune (un feF cfc): High
Nationalism) centratd in jurul sintagmei de popor suveran,
tinde si apard, daci urmam consecvent reflectiile autorilor
mentionati mai sus, acolo unde actorul social n-are inci
statutul de cetitean cu drepturi sociale bine precizate
contractual. E si faptul care permite o proliferare a ideii
nationale de sus in jos, prin ingineriile cﬁscursivc ale unei
intelectualititi care se confundgi, in cele mai multe cazuri,
cu categoria sociald privilegiatd. De aici, cristalizarea unei
distinctii tot mai acute intre un nationalism individualist-
libertarian, specific spatiilor autonome, si unul colectivist-
autoritarian, specific celor dependente. De mentionat
ci rolul culturii si al ideologiei este, evident, mult mai
accentuat in cazul nationalismului de tip estic.

Oricit am considera de schematici distinctia, si chiar
demantelindu-i intentiile colonizatoare i presupozitiile
cam politically incorrect, multe dintre simptomele culturale
ale Europei central si est-europene pot fi explicate prin
aceasta grila, de la pozitia proeminentd a intelectualului in
societate pan la - lucru incd greu de acceptat, nu numai
in context romAnesc — tentatia totalitarismului.

Nu-i mai putin adevirat, ins3, ci o astfel de distinctie
rimAne tributard unei viziuni statice si descriptive, fird a
integra problematica nationalismului intr-o economie
generald a culturilor. Perspectiva teoreticd cea mai
pertinentd, in misurd si pund in ecuatie, din unghi
sistemic, de tip World Literature, dinamica literaturd/
culturi - identitate national, ii apartine insi cercetitoarei
franceze Pascale Casanova. In La Republique Mondiale
des Lettres, dar si in studiile urmitoare — de mentionat
neapirataiciarticolul din volumul colectiv Des Litteratures
combatives — autoarea aplici fenomenelor culturale o
schemi de interpretare derivati din economie - si irizati
de o perspectiva neomarxist. Pentru Pascale Casanova,
secolele XVIII-XIX echivaleazi cu iesirea dintr-un spatiu
mondial ierarhic si aristocratic, in care imperiile dominau
din unghi economic si intelectual relatiile internationale.
Odati cu emergenta secolului natiunilor, se poate vorbi
insi de ,un nou sistem de gindire” si — mai ales de

cristalizarea unei noi identititi colective, ce favorizeazi
egalitatea dintre statele concurente. Universalizarea
modelului herderian, care pleac de la ipoteza organicititii
fiecirui destin colectiv, echivaleazd, crede Casanova, cu
,0 revolutie egalitarista”. Si, mai mult, cu o dinamici
internationald in care fiecare natiune intrd in concurenti
(mdcar teoretic, de pe pozitii egale) cu celelalte, in ceea ce
autoarea numeste ,un joc” sau ,0 luptd internationald’, in
care obiectul central al rivalititii devine vechimea culturii
respective. Secolul natiunilor inaugureazi, asadar, o
luptd pe viatd si pe moarte pentru diferentiere si pentru
individualizare, ceca ce o fgce pe Casanova s ofere o
definitie pur relationali a nationalismului: ,nationalismul
nu e o esentd, si cu atit mai putin o particularitate
inalienabil, ci o relatie™. Cﬁgtigufaccstei teorii constd in
posibilitatea de a subsuma migcirile culturilor europene
unei dinamici unice: cea a acumularii de capital cultural -
si aici intervine, de fapt, terminologia economica.

Cici, departe de a fi omogene din punct de vedere
al bunurilor/resurselor cultura%e, natiunile care intrd in
concurentd odatd cu cea de a doua jumdtate a secolului
XIX sunt marcate de grave inegalitti (fapt pe care, in
parantezi fie spus, comparatismu%idcalist de tip Etiemble-
Marino, il trece sub pres). De aici, diferenta dintre
literaturile autonome si cele dependente, care se comporti
diferit in sistemul relatiilor simbolice internationale. Daci
primele sunt libere de lupta concurentiald (,agenti ai
universalizarii” sau ,literaturi pacifiste’, cum le numegte
Casanova in cel mai recent studiu), ultimele - literaturi
combative - sunt marcate de probleme identitare.
Raportul inegal de forte imprimd fizionomii diferite
celor doud modele culturale: avind ele insele valoare
de circulatie universald, literaturile pacifiste nu cunosc
si nu sunt preocupate de luptele pentru consacrare. In
cazul lor, discursuf legitimrii nationale a intrat repede
in desuetudine. Franta - si Parisul, in special - a devenit
republica mondiali a literelor tocmai datoritd emancipérii
campului literar de cel al politicii (si, implicit, al politicii
nationale). In schimb, in literaturile emergente, aflate
intr-o permanentd goani dupd acumularea capitalului
cultural, discursul identitar a ficut intotdeauna umbri
discursului literar, incercAnd si-i compenseze pozitia
marginald pe harta generali a valorilor.

Teoria lui Pascale Casanova nu reprezintd doar
o reformulare a tipologiei duale stabilite de istoricii
discutati mai sus, intrucat harta culturilor internationale
(si, implicit, dinamica componentei nationale) ¢ in
permanentd schimbare — desi, e drept ci autoarea nu
schiteazi deocamdati legititile economiei literare prin
care se realizeazi transferul de putere de la un centru la
altul.

Aceasta teorie e in misurd, insd, si ofere o platformi
mai mobild de analizd a evolutiei nationalismului in
culturile est si central europene. Devine evident, asadar,
ci in procesul de acumulare de resurse literare intrd multe
dintre simptomele de secol XIX - ba chiar de inceput
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de secol XX - ale acestor culturi. Printre ele: acoperirea
ygolurilor” din trecut prin supralicitarea meritelor unor
scriitori sau curente minore, contabilizarea operelor
literare valabile, chiar cind ele sunt prelucrate sau de-a
dreptul inventate - cazul cel mai celebru e cel al filologului
ceh Vaclav Hanka, care a pretins ci a gisit poeme din
secolul XIII-XIV, sau, in altd culturd semiperiferici,
inventarea, de citre poetul James Macpherson, a unui bard
celt, Ossian, care si faci concurenti lui Homer). Nu doar
calitatea, ci si numdrul, cantitatea acestor piese de tezaur
national incepe si fie important. In general, tot procesul
de contabilizare a creagiiﬁ)r unei comunititi, manifest in
dictionare, antologii, istorii literare poate fi pus pe seama
mecanismului de acumulare a capitalului literar — care ar
merita studiat 7% extenso, printr-o mobilizare comparatisti
de proportii.

Cadrul intelegerii nationalismului european fixat de
distinctiile lui Ko%m—Greenfeld (dar dinamizat de grila
meconomiei bunurilor culturale” a lui Pascale Casanova)
in mésuri sa explice, apoi, a doua etapd a nationalismului
est-european: aceea a tentatiei totalitare. Dupd perioada
optimistd, oarecum pozitivistd, a acumuldrii resurselor
culturale - un interval in care a functionat iluzia egalititii
democratice intre natiuni - perioada interbelicd confrunti
aceste culturi tinere cu ceea ce ag numi, inspirat de cartea
recentd a lui Balazs Trencseny, The Politics of National
Character. A Study in Interwar East European Thought, o
turnurd metafizicd. Intr-un excelent examen comparatist
al culturilor romine, ungare si bulgare, cercetitorul
maghiar demonstreazi dec%inul paradigmet istoriciste de
intelegere a nationalismului in favoarea unui universalism
etnic, sau, cum il numegte el, a unei ,,ontologii nationale™.
Dezamigite de incapacitatea de a se re-pozitiona/re-loca
pe harta literaturii prin acumularea pozitivistd de capital
simbolic, amenintate de noi reconfiguriri teritoriale,
majoritatea culturilor emergente ela%oreazi proiecte
nationale autarhice, care inlocuiesc ideea de continuitate
istorica cu cea de rupturi revolutionara.

Din punctul (i: vedere al problemelor identitare,
lucrurile se complicd si mai mult intr-o a treia fazi a
nationalismului de tip estic, a perioadei postbelice, cAnd
majoritatea culturilor intrd in sgzra de inﬂfl)lengé a Uniunii
Sovietice. Intregul capital cultural acumulat de natiunile
tinere pAnd atunci e ras de cenzura comunist3, astfel incat
perioada de dupi Stalinism va trebui si recupereze bunuri
culturale tezaurizate deja anterior. Asa se naste un nou
nationalism, gata si contracareze procesul de aplatizare
internationalisti a  marxism-leninismului.  Ciderea
comunismului a insemnat si ea 0 nou etapd de repunere
pe tapet a problemelor identitare in culturile est-europene,
din ratiuni usor de inteles.

XKk

Constatarea omniprezentei problemei nationale in
spatiul intelectual est-european ar fi trebuit sa furnizeze,
pand acum, o reevaluare generali a modalitatii in care

aceasta a scurtcircuitat discursul altor discipline umaniste,
de la filozofie, sociologie, psihologie, pani la circuitul
ideilor literare. Teza care meritd exploratd — i in care
std, cred, tot viitorul analizei literaturilor est si central
curopene (de nu a literaturilor emergente, in general)
ar trebui si porneascd de la prezumtia existentei unei
incircaturi nationaliste incifrate in mijlocul/ in interiorul
discursului literar. Mai rispicat spus: cLestiunea identitard
nu doar insoteste discursul cultural ca simpld anex, ci
ii afecteazd conformatia (as spune ci il paraziteazi, daci
cuvantul n-ar avea valente strict depreciative). Asadar,
o analizi adecvatd a culturilor est-europene, de nu ar
trebui si investigheze modul in care discursul national s-a
insinuat in conceptele i in paradigmele culturale curente.
Istoria literaturii romAne — si ar trebui vizut dac acest fapt
se petrece si in celelalte culturi asemindtoare ca evolutie -
abunda in proiecte i in termeni care, desi sunt consacrati
in cAmpul literar al ideilor si se pretind, cel mai adesea,
agenti ai universalizirii literare, camufleazd o incirciturd
i(i:ntitaré.

Pentru a numi acest proces complex, specific
culturilor est-europene, as readuce in prim plan un
concept lansat de Frederic Jameson in 1986, dar rimas
fird multe aplicatii, intitulat ,Third-World Literature in
the Era of Multiculturalism” - este vorba de conceptul
de ,national allegory”. Nu distinctia lui Jameson dintre
cele trei tipuri de culturi mi intereseazd aici (o culturd
centrald, cea vesticd si capitalistd; una a lumii a doua: cea
a blocului sovietic; si una de lumea a treia, a tirilor foste
colonizate, din Asia si Africa), cit mecanismul de analizi.
Pentru c3, in incercarea de a construi ,,0 teorie cognitivi
a esteticii” din culturile periferice, Jameson decFari ci
toate textele din aceste culturi trebuie/ se cer citite ca
alegorii nationale. Desi avem de a face in mod evident
cu o exagerare — ¢ abuziv a spune ¢ toate textele unei
culturi intrd cu necesitate in aceeasi categorie —, meritd
retinutd definitia ,alegoriei nationale™ incriptarea, mai
mult sau mai putin congtientd, a unui mesaj national
(comunitar) intr-un proiect care se prezintd, institutional,
drept strict literar. Desi Jameson isi fundamenteazi
conceptul pe un roman al scriitorului chinez Lu Xun, cred
ci sintagma poate acoperi cu folos nu atit literatura - in
care raporturile dintre national si individual sunt mult
mai discutabile —, ct cAmpul ideilor literare din culturile
emergente'’. Teoria alegoriei nationale se referd, asa cum
as extrapola-o pornind de la articolul lui Jameson, la a
descifra si a pune in discutie presupozitiile identitare ale
celor mai persistente paradigme si concepte puse in joc de
literaturile est-europene, care fird a avea institutii literare
puternice, complet emancipate de conditiondri ideologice,
se comport totusi ca si cum le-ar avea.

Istoria ideilor literare roméanesti ¢ plini de asemenea
exemple, in care, desi termenii in cauzd par a trimite
strict la valorile de intrebuintare ale literaru?ui, in spatele
lor se cere identificat cote-ul identitar - preocuperea
constantd, batalia pentru instaurarea in Centrul ﬁerEinte
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al Republicii literelor. Proiectul modernist sau avangardist
al interbelicului, desi resping orice afiliere identitard,
pot fi citite, de pildi, ca alegorii nationale. La fel,
proiectul autonomiei esteticului din perioada postbelici
- ce echivaleazd de fapt cu o recuperare a canonului
national contra internationalismului marxist -, dar si
proiectul postmodernismului - de vreme ce sintagma de
,,postmodgrn” nu reflectd doar un program de creatie, ci
un adevirat titlu de noblete, al sincronizirii cu cea mai
avansata formuli literard a momentului etc.

Tot in categoria alegoriilor nationale ar putea fi

lasate si alte concepte sau chiar mentalititi - ideologeme
ﬁterare — de mare ffr)ecvengi care, desi au fost considgerate
apanajul exclusiv al cAmpului literar, trideazi angoase
igcntitare specifice culturilor emergente. In I/%tzz’z’le
literaturii romdine, Eugen Negrici inventariazi o parte
din ele, constaténdu—%e supravietuirea la mult tim
dupa ce cariera lor internationald s-a incheiat: ideile dIc):
atemporalitate, de ,universalizare”, de clasic, de generatie
literard, reticenta fatd de teorie in favoarea exercitiului
empiric al criticii s.a.m.d. au vertebrat discursul literar
romanesc - si, probabil, nu numai - in ultimul secol".

O arheologie a alegoriei nationale, care s demistifice
mesajele implicite identitare din cAmpul literaturilor
est si central europene nu trebuie inteleasi in termenii
etici ai condamnirii retrospective a nationalismului,
ci mai degrabi ca un demers epistemologic menit si
explice/clarifice/separe modul de functionare a valorilor
in literaturile emergente, cu cariera fulminanti a unor
termeni i paradigme in defavoarea altora. O atare
atheologie ar contribui, cred, la 0 mai buni localizare
a acestor culturi pe harta valorilor internationale si la
congtientizarea distantei reale fatd de cele considerate
centrale — etapd urmatd, poate, de o reflectie pragmatici,
libera de mistificari, cu privire la posibilititile de a depisi
aceastd distant.

Note:

1. Ireneusz Pawel Karolewski, Andrzej Marcin Suszycki, The
Nation and Nationalism in Europe, Edinburgh University
Press, 2011, p. 18.

2. V. Benedict Anderson, Immagined Communities. Reflections
on the Origin and Spread of Nationalism, London — New York,
Verso, 1991, p. 5.

3. Gregory Jusdanis, Belated Modernity and Aesthetic Culture,
Minneapolis-Oxford, University of Minnesota Press, 1991, p.
15.

4. Hans Kohn, Nationalism. Its Meaning and History, Malabar,
Florida, Robert E. Krieger Publishing Company, 1982.

5. Liah Greenfeld, Nationalism. Five Roads to Modernity,
Cambridge, Massachusetts, London, Harvard University
Press, 1992.

6. Ernest Geller, Natiuni si nationalism. Noi perspective
asupra trecutului, traducere din Ib. englezi de Robert Adam,

Bucuresti, Antet, 1997.

7. Pascale Casanova, La guerre de [ ancienneté, in Pascale
Casanova, Des littératures combatives. L internationale des
nationalismes littéraires, Editions Raisons D’ Agir, 2011, p. 17.
V si Idem, Republica mondiali a Literelor, tr. de Cristina Bizu,
Bucuresti, Curtea Veche, 2007.

8. Ibidem, p. 19.

9. V. Balazs Trencseny, The Politics of National Character. A
Study in Interwar East European Thought, London-New York,
Routledge, 2012.

10. V. Frederic Jameson, ,, Third-World Literature in the Era of
Multiculturalism’, in Social Text, No. 15 (Autumn, 1986), p.
65-88.

11. V. Eugen Negrici, lluziile literaturii romdne, Bucuresti,
Cartea roméaneasci, 2008.
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